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Scheelit v antiménovom loZisku Diibrava v Nizkych Tatrach
(12 obr. v texte)

IVAN CILLIK — PAVEL HVOZDARA — JOZEF MICHALEK*

Iileennt Ha MECTOPOKACHHUM CYPsMBL B paiione JlyGpasa B Huskmx Tarpax

B pesynprare NOMCKOB HA MECTODPOKACHUU

cypemel B panoHe Jly6pasa B Huskux Tarpax J_/-/V\.\k;\.
Obl1 OOHAPYAKEH UICETMT. BCTpeYyaeTcs OH 37eCh
HA NATM MECTAX B TIPOKWIKAX MOJIOYHO-OEJ0TO
KBapI1a, KOTOPHIN CONPOBOJK/IAET INMPUT, Tema-
TUT, XJIOPUT M WHKIY3UM XajdbKonupura, Ous-
MyTMHA B IIMPUTE M apre’HTura B Keapue. Ha
OCHOBAHMM CHEKTPAJBHOIO aHAIM3a, U3YYCHUEM
Ha 3JIEKTPOHHOM MMKDOCOHJEC UIEEHUT XaPAKTEPU3YETCA TOBBILICHHBIM COMED-
JKaHMEeM PEKUX 3€MeNb LEPUOBOIT NMOArpynmnbl. ITOJOKEHUE IIEeanTa Ha MECTO-
poxaecHuax B Huskux TaTpax M €ro reOXMMMHUecKas XapaKTCPUCTUKA SBIANOTCA
NPUYMHON JUIA TIPEANONIOKEHUA 00 €ro IMOJIUTCHHOM NPOMCXOKACHUM KaK Tep-
MOAMHAMUYECCKM YCTOMYUBOTO KOMIIOHCHTA TIPCANONATACMON SKCraIANMOHHO
OCaZiouHON CYPbMAHHO-BONB(MPAMO-PTYTHOI opManmu B KPUCTAIMHUKY Hus-
kux Tarteep. Ero akkKymynaumy B KBapLCBBIX JKMIAX BO3HUMKAIM B YCIOBUAX
PErMoHaNIbHOr0 METaMopdusma.

Scheelite on the Dibrava antimony deposit, Nizke Tatry Mts.
(Middle Slovakia)

Scheelite has been found on the Diibrava antimony deposit (Nizke
Tatry Mts.,, Middle Slovakia). Five until known scheelite occurences on the
deposit associate with pyrite, hematite, chlorite in milky-white quartz
veins. An elevated RE content of the Ce group in scheelite is conspicuous.
The new finding together with other scheelite indices in the Nizke
Tatry Mts. crystalline motivated the idea of a sirata-bound exhalative-sedi-
mentogenous antimony—tungsten—mercury ore formation mobilized into
the quartz vein filling during regional metamorphic processes.

Nalezy scheelitu a inych volfrAmovych mineralov v neovulkanitoch a v krys-
taliniku Slovenska si znéame uz davnejsie (J. Kantor — K. E1i4§ 1963,

* Ing. Ivan Cillik, CSc., RNDr. Jozef Michdalek. Geologicky prieskum,
n. p., geologickd oblasf, Kyncelova, 974 01 Banska Bystrica, RNDr. Pavel Hvo -
dara, CSc.. Katedra mineralégie a kryStalografie PFUK, Gottwaldovo nam. 19,
886 02 Bratislava.
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J. Kantor 1965, M. Kodéra 1962). O moznosti vyhladavaf priemyslovo
vyuziteIné loziska scheelitu sa zacalo uvazovaft po rozsiahlych slichovacich
pracach vo fatrotatranskom a veporidnom krystaliniku (P. Hvozdara 1967,
1970, 1971, 1975, 1977, M. Bohmer — P. Hvozd ara 1969) uskutoénenych
v ramci projektu geologickoprieskumnych priac v okoli Cierneho Baloga
a v zapadnej ¢asti Nizkych Tatier (I. Cillik 1972, I. Cillik — D. Ku-
biny — J. Michalek 1973). Zistenie zaujimavej asociacie mineralov (anti-
monit—rumelka—scheelit) v fazkej frakcii Slichov odobratych v zapadnej ¢asti
Nizkych Tatier (Vys$na Boca, Dubrava, Lom), miestami spolu so zlatinkami,
bolo dévodom na hladanie analdgie geologickej pozicie scheelitu s vychodo-
alpskymi loziskami (A. Maucher 1965, 1976). Systematické zisfovanie
scheelitu na lozisku antimonitu Dubrava a na severnych svahoch zapadnej
¢asti Nizkych Tatier predpoklady o analégii potvrdilo (I. Cillik 1977).
Lozisko Dubrava je nateraz jedinym miestom v krystaliniku stredného Slo-
venska, kde sa scheelit zistil v otvorenych banskych dielach a kde moZno
sledovaf jeho vzfah nielen k antiménovému, ale aj k inym typom zrudnenia.

Pozicia lozisk antiménovych riad v zapadnej ¢asti Nizkych Tatier

Loziska antiménovych rud v zapadnej ¢asti Nizkych Tatier st zname len
na severnom a juznom svahu dumbierskeho antiklinéria, ojedinele na jeho
priechode do hronského synklinéria (napr. lozisko Medzibrod). Zrudnenie anti-
ménu z vrcholovych éasti antiklinéria doteraz nie je zndme. Rozsirenie vysky-
tov a lozisk antiménovych rud je na zapade ohranicené zazrivsko-revucko-Tu-
bietovskym (I. Cillik, D. Kubiny 1974, I. Cillik 1975) a na vychode
mythanskym hlbinnym zlomom. Najvyznamnejsie koncentracie antiménu su
blizko vyraznych pasiem diastrofie stavby uzemia, a to smeru SZ—JV (Du-
brava — Lom, Risianka — Lomnista) alebo na ich kriZovani so smerom JZ—SV
(napr. Medzibrod, Hviezda), a hlavne v partidch tzemia budovanych krysta-
lickymi bridlicami alebo palingénnymi varietami granitoidov. Priestorovo su
s vyskytmi a loziskami antiménu spiaté vyskyty scheelitu (napr. Dubrava, Lom,
Lomnista, Medzibrod a pod.). V stavbe lozisk a vyskytov antiménu v severnej
¢asti tizemia prevladaju rudné Struktury poludnikového, v juznej rovnobezko-
vého smeru. Vynimkou je iba loZisko Lom na juhu, zrejme pre vyraznu Struk-
turnu prevahu mytnanského hlbinného zlomu. Na lozisku Magurka, so smerom
zil Z—V, st rudné stlpy antimoénovej rudy na krizovani zil a severojuznych
Struktur. Medzi rozmiestnenim lozisk a vyskytov antiménovych rad a zilnych
i porfyrickych intruzivnych variet granitoidov sa doteraz nijaké vzfahy ne-
zistili. Obdobne chybaju aj geochemické podklady na hladanie genetického
vzfahu medzi nimi.

Rudné Struktury st naloZenym tektonickym prvkom stavby krystalinika
s viackrat opakovanou tektonickou aktivitou, sprevadzanou ¢asovo aj latkovo
diferencovanymi mineralizaénymi procesmi. Rudné Struktiry obidvoch hlav-
nych smerov maju prevazne charakter rudnych zon, ¢éasto s kulisovite uspo-
riadanymi rudnymi telesami, zilami (napr. Dubrava) alebo $ofovkami (napr.
Medzibrod). V pripade smerove]j identity rudnej Struktury a Struktury krySta-
linika st rudné telesid v interfolia¢nej pozicii (napr. Medzibrod, ¢asf zrudnenia
v Lomnistej, I. Cillik, D. Kubiny 1974, M. Slavkay 1971). Opako-
vané tektonické pohyby sposobili smerné i prie¢ne poruSenie rudnych telies
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a rudnej zoény (napr. Dubrava, Lom) prevaZzne typu poklesov, ojedinele pre-
Smykov. Priestorové usporiadanie poklesov na ramenach interpretovanych
synklindl a antiklindl (napr. Dubrava, ¢ast Lubelskd) méze signalizovat aj
vrasovu stavbu loZiska. Intenzita tektonického porusenia antiménovych lozisk
niekolkonésobne prevysuje stuperi porusenia obdobnych lozisk, zjavne neogén-
neho veku. Pokracovanie rudnych struktur do mezozoika sa doteraz nepodarilo
zistif (napr. Dubrava-sever, Medzibrod-juh a juhozipad. Lom-juh). M. Slav-
kay (1971) na zaklade Studia interfoliaénych a zlomovych Struktur loziska
a ich porovnania s regionalnymi prvkami stavby jeho okolia poklada lozisko
antiménu Lomnista za alpinske.

Stavba loziska Dibrava

Antiménové loZisko Dubrava ma priblizne smer S—J a generdlny sklon
rudnej Struktury na V. LoZisko je nateraz zndme smerne asi 5 km od vrcholu
Ostredok po kétu Dechtarka. Lozisko ma Zilno-Zilnikovil stavbu a je zname
len z hornin krystalinika dumbierskej zény. Jeho pokra¢ovanie do mezozoika
na S rudného pola sa nenaslo, smerom na J vyznieva na hlavnom hrebeni
Nizkych Tatier.

Okolie loziska buduju rozliéné variety granitoidov (palingénne. hybridné,
intruzivne a zilné facie) a migmatity. Na S je loZisko ohrani¢ené obalovym
mezozoikom.

Najstar$im prvkom stavby uzemia loZziska st migmatity. Su imbibiéného,
stromatitického, ojedinele arteritického a aj nebulitického typu. V priestore
loziska su migmatity nateraz zndme v Styroch paralelnych, zhruba sto metrov
hrubych pruhoch smeru SV—JZ s malc premenlivym sklonom 50 aZ 60° na SZ
(obr. 1). V migmatitoch sa doteraz vyraznejsic vrasy nezistili. Rast granitizacie
od migmatitov po granitoidy palingénneho pdvodu priblizne charakterizuje rad
imbibi¢né stromatiticko-nebulitické migmatity. hybridné granity a granitoidy
s polohami sludy ako reliktu palimpsestickej textury. Pruhy migmatitov su
prerazané Zilami aplitov, pegmatitov, miestami porfyritov, charakteristické vza-
jomnymi prechodmi medzi sebou a imbibiénym vyznenim do okolitych hornin.
Obdobny je na mnohych miestach vzfah ,prasivskych“ granitoidov a migma-
titov.

Intruzivny charakter zil granitoidov, mladSieho prvku stavby tizemia, moZno
konstatovat prevazne pri apliticko-pegmatitickych a porfyrickych varietach.
Okrem zakladnych typov granitoidnych hornin, biotitického kremenitého dio-
ritu (,dumbiersky“ typ) a biotitického az dvojsfudného porfyrického granitu
s ruzovymi draselnymi Zivcami (,prasivsky“ typ) je v okrajovych éastiach
telies a na styku s migmatitmi rad granitoidov odlisného petrografického zlo-
Zenia (napr. diority, granity ,smrekovického® typu, granitoidy typu ,rapakivi®
a pod.). Asimilaciu krystalickych bridlic naznaéuje relativne zvyéeny obsah
akceséril. Porfyrické variety granitoidov su prevazne metasomatickej genézy
(ruzové draselné zivce) a z tohto hladiska je zaujimavé aj postavenie adularu
v horninich a na lozisku ako vysledok mladsej draselnei metasomatézy. Rov-
nako sa neda vylu¢if ani obdobna genéza éasti biotitu. Rudné telesa su zora-
dené do rudnej zény, hydrotermilne a dynamometamorfne alterovaného pasma
hornin krystalinika. Tato zéna je naloZenym tektonickym prvkom stavby krys-
talinika, produktom viackrat sa opakujucich tektonickych procesov a mine-
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ralizaénych faz. Na stavbe rudnej zény (rudnej struktiry) sa zaéasthuju vy-
vyznamnejéie — vedtce Zily smeru S—J so strmym sklonom 50 az 90° na V,
ktoré sprevadza systém sperenych, prevazne diagonilnych Ziliek s vysoko-
kvalitnou rudou hlavne v nadlozi veducich Zil a s miernym sklonom, okolo 30°
(J. Michalek 1977). Podla vzfahu medzi zakladnymi prvkami rudnej
struktury a systémom puklin v okolitych horninach, ako aj Strukturnymi
prvkami pruhov migmatitov boli rudné zily pévodne puklinami a aZ pri opa-
kovanych tektonickych procesoch sa stali poruchami (St. Mikolas 1977).
Tento Zilno-Zilnikovy systém postihli ,smerné poruchy“ a ojedinele, najmi
v severnej ¢asti, prie¢ne zlomy. Frekvencia zlomov smerom na S, blizsie k tek-
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Obr. 1. Struktirna schéma centralnej éasti loziska antiménu v Dubrave v Nizkych
Tatrach. J. Michalek — 1. Cillik 1978

1 — &truktarne prvky, 2 — §tolne, 3 — prieéne zlomy, 4 — Zily s antimonitom, 5 —
vyskyty scheelitu a ich pozicia, 6 — granitoidy, 7 — migmatity, 8 — hodnoty uklonu
Struktarnych prvkov

Fig. 1. Structural scheme in the central portion of the Dubrava antimony ore
deposit, Nizke Tatry Mts., designed by J. Michdlek — I Cillik, 1978. Expla-
nations: 1 — structural element, 2 — adit, 3 — transversal fault, 4 — antimonite-
bearing vein, 5 — scheelite occurence and position, 6 — granitoide, 7 — migmatite,
8 — dip value
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tonickému styku s mezozoikom, rastie a v najsevernejiej casti loZiska (Cast

Lubelskd) je rudnd zona vlastne tektonickou brekciou (J. Michalek 1977).
Pracovne sa na lozisku vyclenuju nasledujiice mineralne asociacie, oddelené

tektonickymi procesmi a viaZiice sa na samostatny strukturny plan v priestore

loziska a v jeho dalSom okoli:

1. kremefiovo-antimonitova (biely az ruZovy kremen), sprevadzana pyritom
a sulfosolami Pb, Sb, Cu, priestorovo sa viazica hlavne na veduce Zily
a systém puklin v ich tesnom okoli,

2. mlieénobiela kremenovo-pyritovo-scheelitovd, sprevddzand miestami rede-
ponovanym antimonitom,

3. kremenovo-pyritovo-karbonatova (sivy aZ tmavosivy kremer) s ojedinelymi
hniezdami a $oSovkami antimonitu,

4. barytovo-sulfidicka (tetraedrit, galenit, sfalerit, chalkopyrit, chalkostibit, kar-
bonaty, kremen atd.) s redeponovanym antimonitom.
Nejasné je postavenie arzenopyritu, zlata a rumelky. Prvé tri mineralne

asociadcie sa pracovne zaraduju do antimonitovo-scheelitovo-(Hg)-kremeriovej

rudnej formacie (I. Cillik 1978).

Postavenie scheelitu v lozisku

Scheelit sa v loZisku Dubrava doteraz nasiel v centralnom tektonickom bloku
(Casti Ostredok—MatoSovec—Predpekelna—Dechtarka) v §téliach Rakytova
a Svitopluk (nadmorska vyska okolo 1000 m), a to len v pruhoch migmatitov
(obr. 1).

Vyskyty scheelitu v $télni Ralkytovd

Prvy raz sa scheelit nasiel v lozisku pomocou moncchromatického ultrafia-
lového svetla v uvodnom prekope 3télne Rakytova (I. Cillik 1977). Pries-
torovo sa viaze na zilku mlieénobieleho kremena (smer sklonu 194°/50°) preti-
najucu migmatity stromatitického typu (obr. 2). Zilku v reakénej zéne s okoli-
tymi horninami lemuja chlority, blizko styku s okolitymi horninami obsahuje
hniezda a zavalky krystalického pyritu a prenikaju cez nu zilky bieleho
dolomitu. Scheelit je v Zilke v izometrickych krystalovych agregatoch alebo
v tabulkovitych agregatoch na puklindch. Podobne v tabulkovitych agregéatoch
(okolo 3 mm) sa naSiel scheelit aj vychodne od spomenutej Zilky na pukline
v migmatitoch (smer sklonu 202°/75°). V tom istom pruhu migmatitov st juho-
zapadne v obdobnej geologickej pozicii vyskyty scheelitu v podobnych tenué-
kych zilkdch (do 1 mm) a v zrnkach (obr. 3). Zilku mlieénobieleho kremeria
so scheelitom aj tu pretinaju zilky bieleho dolomitu a barytu (cbr. 3 A) a zil-
ka mineralnej asociacie sivy kremen—pyrit-——karbonaty s antimonitom. Tieto
vyskyty scheelitu na obr. 1 maju ¢. 1 a 2.

Vyskyty scheelitu v §t6lni Svitopluk

Vyskyt ¢. 3 na obr. 1 v §télni Svitopluk je v nasledujucom juZnej$om pruhu
migmatitov imbibi¢ného typu v tesnom nadlozi Zilky s antimonitom a je
sucasfou zilky svetlosivého kremenia (smer sklonu 195°/80°). Je to len niekolko
zrniek scheelitu, ktorych vzfah k okoliu sa nepodarilo objasnif.
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Obr. 2. Nakres severného boku uvodného prekopu $tolne Rakytova v Dubrave za-
padne od meraéského bodu ¢é. 4. 1. Cillik 1976

1 — ultramylonit v poruche, 2 — zilka bieleho dolomitu, 3 — ZzZilka mlie¢nobieleho
kremena, 4 — zavalky a hniezda pyritu v kremeni, 5 — krystalové agregaty a zrnka
scheelitu, 6 — hodnoty Strukturnych prvkov, 7 — migmatity

Fig. 2. Sketch of the pioneer crosscut northern side on the Rakytova adit, to the W
from the surveying point No. 4 designed by I. Cillik 1976. Explanations: 1 —
ultramylonite of the fault filling, 2 — white dolomite veinlet, 3 — milky white
quartz veinlet, 4 — chambers and cells of pyrite in quartz, 5 — aggregates and
grains of scheelite, 6 — structural data, 7 — migmatile
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Doteraz najrozsiahlejsim vyskytom je zilka mlieénobieleho kremena s pyri-
tom, ktord pretina najjuZnejsi doteraz znamy pruh migmatitov stromatitic-
kého a imbibi¢ného typu vo vychodnej ¢asti $tolne Svitoplulk (vyskyt ¢. 4 na
obr. 1). Tento vyskyt je v nadlozi veducej zily (zila Hlavna) s hojnym anti-
monitom. Scheelit je vo forme scasti idiomorfnych, séasti alotriomorfnych krys-
talikov v druzovych dutinkach a na pukline v Zzilke kremena. Jeho pozicia je
podobnd ako v §télni Rakytova (obr. 4).
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Obr. 4. Dokumentécia severného boku prekopu v télni Svitopluk vychodne a za-
padne od merac¢ského bodu ¢. 67. J. Michalek 1977

1 — 3struktirne prvky — smer a hodnota sklonu, 2 — poruchy s mylonitom, 3 —
zilky dolomitu (miestami aj baryt), 4 — sivy az tmavosivy kremes, 5 — mlie¢no-
biely kremen s hniezdami pyritu, 6 — zrnka a agregaty scheelitu, 7 — hrubo-

zrnny biotiticky granodiorit, 8 — migmatity stromatitického typu

Fig. 4. Sketch of the crosscut northern side in the Svitopluk adit around the
surveying point No. 67 designed by J. Michalek, 1977. Explanations: 1 — dip
direction and value, 2 — dislocation with mylonite filling. 3 — dolomite (locally
with barytes) veinlet, 4 — grey to dark-grey quartz, 5 — milky white quartz with
pyrite chambers, 6 — scheelite grain and aggregate, T — coarse biotite granodiorite,
8 — stromatitic migmatite

V najjuznejsom pruhu migmatitov je aj vyskyt & 5 (obr. 1), ktory je v hy-
drotermdlne alterovanych migmatitoch stromatitického typu v podlozi spome-
nutej veducej zily. Su to tenuc¢ké zilky (do 0,5 mim) sivého kremena so zrnkami
scheelitu (smer sklonu 185°/85”). V ich tesnej blizkosti su ako starsi prvok stav-
by Zilky mlie¢nobieleho kremena.

«

Obr. 3. Dokumentacia pozicie scheelitu v prekope pri meraéskom bode ¢ 60 v §tolni
Rakytova. I. Cillik 1977

1 — mylonit, 2 — poruchy s mylonitom, 3 — Zilky bieleho dolomitu a barytu, 4 —
tmavosivy kremeri, pyrit, uhli¢itany a ojedinely antimonit, 5 — mlie¢nobiely kre-
meni, hniezda pyritu, zrnké chalkopyritu a antimonitu, 6 — migmatity, 7 — 3$truk-
tirne prvky a ich hodnoty, 8 — vyskyty scheelitu, 9 — A — severny bok prekopu,
B — juZny bok prekopu na Z od meraéského bodu é. 60

I'ig. 3. Position of scheelite in the crosscut near to the surveying point No. 60 on the
Rakytova adit designed by I. Cillik, 1977. Explanations: 1 — mylonite, 2 —
fault with mylonite filling, 3 — white dolomite veinlet, 4 — dark grey quartz,
pyrite chamber, carbonate and rare antimonite, 5 — milky white quartz, pyrite
chambers, chalcopyrite and antimonite grains, 6 — migmatite, 7 — structural data
and value, 9 — A: northern side of the crosscut, B: southern side of the crosscut
to the W from surveying point No. 60
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Struénd mineralogicko-geochemickd charakteristika scheelitu

Moz?no uzavrief, Ze kremeniové Zily so scheelitom v zilovine a na puklinach
si zndme len v migmatitoch, ktoré presekavaju. Zilky maju mala hrubku,
niekolko mm aZ c¢m (obr. 5, 7a, Tb, 8a, 8b), iba zriedkavo niekolko decimetrov
(obr. 2). Zilnu vypla tvori mlieénobiely kremen, ktory je zdkladnym a pod-
statnym mineralom Zil, a s nim st v asociacii scheelit, pyrit, chalkopyrit, chlo-
rity, hematit.

Scheelit vystupuje hlavne vo forme nepravidelnych zrnitych agregéatov
(obr. 6a, 6b) v kremeni. Agregaty su nerovnako velké, od niekolkych desatin
mm do niekolkych cm (obr. 5, 7a, 7b, 8a, 8b). Scheelit ma vyrazna jasno-
modra luminiscenciu, typickti pre scheelit s nizkym obsahom molybdénu
(M. A. Nauéitel et al. 1977). Rontgenometricky zdznam sa dobre zhoduje
s tabelarnymi tdajmi. Kvalitativna spektrdlna analyza potvrdila Ca, W ako
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Obr.., 5. Nakres ulomku zily kremena
so scheelitom z tvodného prekopu §tol-

ne Rakytovda v Dubrave. I. Cillik
1977

1 — mlieénobiely kremefi, 2 — chlority,
3 — pukliny. 4 — chlorit v kremeni,
5 — pyrit, 6 — scheelit — idiomorfny

krystal, 7 — povlaky spekularitu, 8 —
tabulkovité zrnka scheelitu na pukli-
nach v kremeni

Obr. 6. Zrnity agregat scheelitu v Zilke
kremena zo §tolne Sviatopluk v Dubrave..

Fig. 5. Sketch of a scheelite-bearing
quartz vein fragment from the pioneer

crosscut of the Rakytova adit, Dibrava zvacs, 88-krat

Foto L. Osvald,

deposit designed hy I. Cillik 1977. a — rovnobezné nikoly, b — skrizené
Explanations: 1 — milky white quartz, nikoly 30°

2 — chlorite, 3 — fissure, 4 — chlorite gy, ¢ Grained aggregate of scheelite
intergrowing within qualjtZ, 5 — pyrite.  within quartz veinlet. Svitopluk adit on
6 — automorphous scheelite crystall, T—  t{he Dubrava deposit. Photo by L. Os-
specularite incrustation, 8 — tabular wvald, magn. 8. a — parallel nicols,
quartz b — nicols crossed by 30°

318



hlavné prvky a zvySeny obsah Mo, Y, Yb. Ostatné prvky patria zrejme hetero-
génnym primesiam rozlicného povodu. Nejasny je zvySeny obsah stroncia.
Ani povod molybdénu v tejto analyze nie je jasny, pretoze pomocou elektré-
novej mikrosondy sa zistil nizky obsah molybdénu, prip. miestami chyba.
V mineraloch scheelitu sa vsak pomocou elektronovej mikrosondy =zistil pozo-
ruhodny obsah vzécnych zemin cériovej podskupiny. Obsah Ce a La sa pohy-
buje v 10~ % (obr. 9a, 9d, 10a, 10f). Pomocou elektrénovej mikrosondy sa
v scheelite sledovala distribucia obsahu Ta, Nb, Au, Bi, Sn, Sb, Cu, Pb, Ag a Hg,
ale tieto prvky sa nezistili.

Pyrit je charakteristickym sprievodnym minerilom scheelitu nielen v kre-

a a

b b

Obr. 7. Kremenova zilovina so scheeli- Obr. 8. Kremenova Zilovina so scheeli-
tom zo $Stolne Svitopluk v Dubrave. tom zo Stolne Svilopluk v Dubrave.
Foto L. Osvald Foto L. Osvald

a — pri dennom sveile, b — v ultrafia- & — pri dennom sveile, b — pri ultra-
loovom svetle, biely je luminujuci fialovom. svetle, biely je luminujuci
scheelit scheelit

Fig. 7. Scheelite-bearing quartz vein Fig. 8. Scheelite-bearing quartz vein

filling from the Sviatopluk adit of the
Dubrava deposit. Photo by L. Osvald,
natural size

a — by daylight, b — in ultraviolett
light. Whitish luminiscent grains of
scheelite

filling from the Svitopluk adit of the
Dabrava deposit. Photo by L. Osvald,
natural size

a — by daylight, b — in ultraviolet
light. Whitish luminiscent grains of
scheelite

319



c a

Cbr. 9. Krystal scheelitu v kremeni zo §télne Svitopluk so zvysenou koncentra-
ciou Ce. Zvacs, 600-krat, foto J. Kristin
a — kompozicia, b — distribucia Ca Le, ¢ — distribiucia W Le«, d — distribacia
Ce L«
Fig. 9. Scheelite crystall with elevated Ce content within quartz. Svétopluk adit
on the. Dubrava deposit. Electron micrograph by J. Kristin, magn. 600. a —
composition, b — distribution Ca Le«, ¢ — distribution W L&, d — distribution
Ce L«

———— e P
Obr. 10. Vzfah scheelitu a pyritu v kremeni zo $télne Sviatopluk; scheelit ma zvy-
senu koncentraciu Ce. Zviacs. 300-krat, foto J. Krisdtin
a — kompozicia, b — distribucia ¥e Ke, ¢ — distribtcia S K&, d — distribucia
W Lea, e — distribucia Ca Le, f — distribucia Ce lLa
Fig. 10. Relations of scheelite with elevated Ce content and pyrite within quartz.
Svitopluk adit on the Dubrava deposit. Electron micrograph by J. Kristin,
magn. 300. a — composition, b — distribution Fe K¢, ¢ — distribution S Kea, ¢ —
distribution W Le«, e — distribution Ce La
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menovych zilkach, ale aj na puklinach v migmatitoch. V kremeni je vo forme
hexaedrickych krystalov a zrnitych agregatov velkych do niekolkych cm.
Asociacia prvkov v pyrite je podla spektralne] analyzy velmi jednoducha,
pretoze okrem zjavne heterogénnych litofilnych prvkov sa zistil len zvySeny
obsah medi. Elektrénovou mikrosondou a mikroskopicky sa v pyrite zistili
inkluzie chalkopyritu a bizmutinu (obr. 11a, 11b). Vztah medzi krystalmi py-
ritu a scheelitu demonstruje obr. 10a, 10b, 10c, a 10e. Scheelit je idiomorfne
obmedzeny.

V kremeni sa pod mikroskopom nasli aj inkluzie, ktoré sa podla vysledkov
elektronovej mikrosondy interpretuju ako argentit (obr. 12a, 12b, 12 o).

Chlorit vystupuje na okraji kremenovych Zil, kde pravdepodobne vytvara
reakéné lemy (obr. 5).

Hematit je v puklinach v kremerniovych Zilkach (obr. 5), ¢im je jeho
pozicia vo velkej miere obdobné ako pozicia scheelitu.




Obr. 12. Inkluzia argentitu na pukline

v kremeni, S§toliia Rakytova. Zvacs.,
1200-krat, foto J. Kristin

a — kompozicia, b — distribucia Ag L,
¢ — distribidcia S Kz«

Fig. 12. Argentite inclusicn on a fissure
within quartz. Rakytova adit on the
Dubrava deposil. Electron micrograph
by J. Kristin, magn. 1.200. a — com-
position, b — distribution Ag L&, ¢ —
distribution S K«

Vysledky a zavery

Scheelit je nateraz z loZiska antiménovych rud Dubrava zZznamy na piatich
miestach s celkovou plochou 1 km? Charakterizuje ho pomerne jednoducha
minerdlna asocidcia a geochemicky zvyseny obsah vzacnych zemin cériovej
skupiny. Okrem toho mozno podla doterajsich vysledkov geologického vysku-

mu konstatovaf, Ze
<4

Obr. 11. Inkltzia bizmutinu v pyrite,
$tolna Rakytova. Zvidés. 2500-krat, foto
J. Kristin

a — kompozicia, b — distribtcia Bi Le,
¢ — distribucia S K«, d — distribtcia
Fe Ko

Fig. 11. Inclusion of bismuthite within
pyrite, Rakytova adit. Electron micro-
graph by J. Kris$tin, magn. 2.500. a —
composition, b — distribution Bi Le,
¢ — distribution S K«, d — distribution
Fe Ko




1. sa scheelit priestorovo viaZe na Zilky prevazne mlie¢nobieleho kremena
a sprevadzaju ho charakteristické hniezda a zrnka pyritu, voéi ktorému je
v idiomorfne]j pozicii,

2. zilky kremena a pukliny so scheelitom st smeru Z—V a so sklonom na J,
pretinaju pruhy migmatitov a scheelit sa nasiel vo vSetkych doteraz zna-
mych pruhoch migmatitov loziska;

3. zrudnenie so scheelitom je mladsie ako kremenovo-antimonitova asociédcia
a star$ie ako minerdlna asocidcia sivy kremen—pyrit—karbonat a bary-
tovo-sulfidickd mineralna asocidcia a ma od nich odliény Struktirny plan;

4. v kremeni su inkllzie argentitu a v pyrite chalkopyritu a bizmutinu.
Distribucia vzacnych zemin v scheelitoch je podla M. A. Nauc¢itela et al

(1977) dolezitym genetickym priznakom. Na zaklade vyskumu distribucie vzac-

nych zemin v scheelitoch v 135 vzorkach zo 73 lozisk rozliénych genetickych

typov pomocou fotoluminiscencie a spektier réntgenovej luminiscencie tito
autori vyélenili dva typy lozisk (sledovali obsah Pr, Nd, Sm, Eu, Gd, Dy,

Er, Tb). Scheelity zo skarnovych, ako aj kremenovo-scheelitovo-sulfidnych Zil-

nikovych lozisk maja velmi nizku koncentriciu vzécnych zemin, prip. uplne

chybaju. Naopak, loziska scheelitov v polyformaénych (polygénnych) kreme-
novych zilnych typoch sa vyznacuju zvysenym obsahom tychto prvkov. Preto
podla zvyseného obsahu prvkov cériovej podskupiny v scheelite na antiméno-
vom lozisku Dubrava mozno pri scheelite predpokladaf polygénny sposob
vzniku. Takato predstava dost dobre koreSponduje s predstavami R. Hélla

(1976) o dvoch genetickych typoch lozisk scheelitu vo Vychodnych Alpéch, a to

1. stratiformnych (strata and time bound). viaZucich sa na starsie paleozoikum

v metasedimentoch a metavulkanitoch relativne pestrého zloZenia; 2. Zilnych

a impregnaénych, priestorovo spatyca s kremefiom, ako vysledok palingénnej

regenericie a anatektickej granitizacie paleozoickych sedimentarno-vulkano-

génnych suvrstvi s polohami obohatenymi rozptylenym scheelitom. Pritom

A. Maucher a R. H611 (1976) predpokladaju  exhala¢no-sedimentéarnu

cestu akumulacie scheelitu vo formacii Sb—W—Hg.

Vysledky vyskumu pozicie scheelitu na antiménovom loZisku v Dubrave
potvrdili predstavy o tom, Ze priestorové vzfahy zrudnenia Sb a W, kores-
pondujuce zaroven aj s nalezmi rumelky v fazkej frakeii rie¢nych sedimentov,
nie st nahodné, ale mozu signalizovat tzke genetické vzfahy tychto prvkov.
Volfram (scheelit) s podstatne vyssim energetickym Kkoeficientom krystalovej
mriezky v prisluénych mineraloch migroval len na nevelku vzdialenosf — na-
chadza sa v migmatitoch. Antimén sa pohyboval v ovela SirSom priestore —
antimonit je skoncentrovany hlavne v Zilach v priestore granitoidov. Ortut
(rumelka) vo velkej miere unikla mimo priestoru plasfa granitoidov.

Na zaver dakujeme RNDr. J. Kristinovi, CSc., za mimoriadnu ochotu pri
vyskume vzoriek pomocou elektronovej mikroanalyzy.

Doruéené 1. 9. 1978
Odporuéil M. Béhmer
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Scheelite on the Dibrava antimony deposit,
Nizke Tatry Mts. (Middle Slovakia)

IVAN CILLIK — PAVEL HVOZDARA — JOZEF MICHALEK

A conscious panning prospection for scheelite motivated by A. Maucher’s
(1965, 1976) results on the antimony—tungsten—mercury ore formation of the
Eastalpine crystalline led to the discovery of scheelite crystalls and aggregates
on the Dubrava antimony deposit. At the same time, a strong spatial depen-
dence of scheelite occurences on antimony ore manifestations has been stated
in the Nizke Tatry Mts. crystalline.

Scheelite associating with pyrite cccurs in milky-white quartz veins on the
deposit. It is known to occur until only along parallel belts of migmatite. In
reaction rims of quartz veins, except of pyrite also chlorite is present. Scheelite
is accompanied on fissures by haematite. Inclusions of chalcopyrite and bis-
muthite occur within pyrite and tiny argentite inclusions are scattered within
the quartz vein filling.

For practical purposes, the following mineral assemblages were delimited
being related to independent structural systems of the repeatedly tectonized
and mineralized ore belt:

— quartz (white to rose) — antimonite,

— quartz (white) — scheelite — pyrite,

— quartz (grey to dark-grey) — pyrite, carbonate and

— barytes — sulphide.

Scheelite occurs mostly as idiomorphous crystalls and aggregates. Its elevated
RE content of the cerium group is typical. The position of the quartz — schee-
lite — pyrite assemblage and geochemical pecularities of the scheelite are in
good accordance with geochemical results obtained from scheelite of polygenic
origin by M. A. Nauchitely (1977) or even with R. H611 — A. Mau-
cher’s notion over the origin of Eastalpine scheelite deposits. Results may
serve as a base for the idea of polygenous origin for such mineral assemblages
representing the thermodynamically stable end member of an originally exha-
lative-sedimentary antimony—tungsten—mercury ore formation. Scheelitebear-
ing quartz veins originated probably in the course of regional metamorphic
processes affecting the Nizke Tatry Mts. crystalline area.

Prelozil 1. Varga



